
Van: 

B 
MB 

odijmond.nl= 

Verzonden: 
15-01-2018 15:12 

(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Aan: 

NN <5 

crvi. NL 

(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)

CC: 
ON OM 

oever 

vwijk.nl> (geanonimiseerd) (geanonimiseerd)

Onderwerp: 
RE: Raadsbesluit onderdelen voor 

nazorg leeflaag 

Hoi 

Dat kan 
op 

zich 
wel, maar 

de bron 
blijft 

dan 
natuurlijk 

wel het raadsbesluit. Wat 
een openbaar 

besluit is. 

Mijns 
inziens is Wareco 

op 
de 

hoogte van 
het uitvoerde onderzoek door de raad 

en 
de 

gevoeligheden van 
de 

afdekking. 
Derhalve verwacht ik dat Wareco in staat is 

er 
op 

de 
juiste wijze over 

te adviseren 
en aan 

te 
geven 

dat 

de adviezen 
van 

de onderzoekscommissie 
terugkomen 

in het 
nazorgplan. Wij krijgen natuurlijk 

ook 
nog 

een concept 

van 
het 

nazorgplan (desnoods twee 
concepten, 

indien 
nodig). Persoonlijk 

ben ik 
geen 

voorstander 
om een 

stuk 

tekst 
aan te 

leveren 
wat ze 

in het 
nazorgplan moeten 

verwerken. We kunnen wellicht als voorwaarde 
meegeven 

dat 

ze 
het raadsbesluit niet als 

bijlage opnemen, maar 
alleen 

naar verwijzen. 

vriendelijke groet, 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

  

  

  

  

  

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

From: 
@Beverwijk.NL] 

Sent: 
Monday, January 15, 

2018 9:15 AM 

To: 

Gc: 

Subject: 
RE: Raadsbesluit onderdelen 

voor 
nazorg leeflaag 

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

Goedemorgen 

Ik ben ook wel 
met je 

eens dat we het 
raadsonderzoek/aanbevelingen 

moeten afronden. Het is alleen de 
vraag 

hoe 

we dat dan verwoorden en in welk document. 

Is het 
een 

idee dat 
we 

dat in 
een tekstje/alinea 

verwoorden 
en 

dan in het 
algemene 

of inleidende deel 
van 

het 

nazorgplan plaatsen? 
Dus dat 

we een 
kant 

en 
klare tekst aanleveren 

aan 
Wareco 

ipv 
het raadsbesluit? 

Groet 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)
  

  

   

  
(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd) (geanonimiseerd)| 
odijmond.nl] 

Verzonden: 
vrijdag 

12 
januari 

2018 16:30 

Aan: 

< 
Beverwijk.NL> 

CC: 
< 

beverwijk.nl> 

Onderwerp: 
RE: Raadsbesluit onderdelen 

voor 
nazorg leeflaag 

Hoi 

Je hebt 
natuurlijk gelijk 

en hetis 
goed 

om vast te kunnen stellen dat de zaken reeds 
zijn opgepakt 

of worden 

opgepakt. 

Er is wel 
een 

raadsbesluit 
genomen 

en 
de 

aanbevelingen 
zouden 

mijns 
inziens daarom wel aandacht moeten 

krijgen 
in het 

nazorgplan. 

Hiermee voorkom 
je 

dat de 
gemeente 

verweten wordt dat de 
aanbevelingen van 

de onderzoekscommissie niet 

worden 
opgevolgd. 

Zo 
kijk 

ik 
er tegenaan. 

vriendelijke groet, MN 

From: 

vee. 

Sent: 
Wednesday, January 10, 

2018 1:40 PM 

To: 
< 

odijmond.nl> 
(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

  

  

  

  

   

  

  

  

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)
Ce: Mo vevervijkni= 

Subject: 
RE: Raadsbesluit onderdelen 

voor 
nazorg leeflaag 

Hoi 

| 

We kunnen het doorsturen 
maar mijn vraag 

is welk onderdeel is dan â€ nieuwâ€ 

TM 

of aanvullend wat 
we 

al hebben 

besproken? Volgens mij 
hebben 

we 
de drie 

opdrachten 
in het 

raadsvoorstel, 
te weten: 

1. 
zorg 

voor een goede 
staat 

van 
de 

afwerklaag; 

2. 
zorgvuldig peilbeheer van 

het 
grondwater en oppervlaktewater (ergo 

de 
percolaatsloot); 

3. inmeten 
peilbuizen 

tov NAP 

allemaal 
opgepakt cq 

is 
er 

aandacht 
voor 

in de 
opdracht aan 

Wareco. 

Eigenlijk onderschrijft 
dit 

mijn 
voorstel 

om 
de 

monitoring en peilbewaking van 
het 

grondwater 
in het stortlichaam 

onder te 
brengen 

in het 
programma 

van 
de 

monitoring van 
het 

percolaat. 
Dit is 

namelijk 
de 

enige 
manier 

om 
het 

grondwaterpeil 
in het stortlichaam/directe 

omgeving te beÂ nvloeden (overigens 
is die invloed 

zeer beperkt voor 

wat 
betreft de 

stort) en 
dit is 

op 
een degelijke 

manier 
geregeld met een stuw en tov 

NAP 
ingemeten peilschaal. 

Meer kunnen 
we 

toch niet doen? 

Dat 
was 

ook de 

â€ 
feitelijke 

nutteloosheidâ€"M 
van 

deze 
metingen: we 

hebben 
geen 

invloed 
op 

de 

grondwaterstanden 
noch de EC 

en 
Ph 

en 
de vele andere chemische stoffen in de belt 

en 
in het 

percolaat. 
Het 

percolaat 
is 

zwaar verontreinigd, 
wordt 

naar 
het riool 

verpompt 
en schommelingen 

in EC 
en 

Ph 
zijn 

al 
dertig jaar 

aan de orde van de 
dag. 

De invloed die staalslakken kunnen hebben is verwaarloosbaar tov voorkomende 

fluctuaties in chemische 
samenstelling 

van het 
percolaat. 

Komt 
bij 

dat de staalslakken 
laag eigenlijk 

een effectieve 



manier 
zijn om schommelingen 

in de 
grondwaterstanden 

af 
te 

vlakken. Dit 
positieve 

effect is waardevoller dan de 

daling 
in 

zuurgraad. 

Er is 
geen 

direct 
contact met oppervlaktewater 

in de 
omgeving 

omdat de 
percolaatsloot een volledig gescheiden 

systeem 

is. Als 
we 

het 
peil 

in de 
percolaatsloot zorgvuldig 

beheren 
(ik 

ben zelfs 
bezig met een noodpomp bezig 

mocht het nieuwe 
(!) gemaal uitvallen) 

doen 
we precies wat 

de raad 
ons oplegt en 

dat is dan ook het 
enige 

mogelijke. 

Het 
waterschap 

is 
overigens 

de 
ontvanger 

van het 
percolaat 

en die maakt het 
geen 

barst uit wat de Ph of de EC is 

of zelfs het 
gehalte aan 

chemische 
vervuiling: 

als 
we maar 

betalen 
per vervuilingseenheid. 

Volgens mij 
dekt het 

nazorgplan 
de 

nazorg 
vd 

leeflaag sanering, 
de 

afvalwaterbehandeling 
is zoals al sinds 

jaar en 

dag aanwezig en 
de 

monitoring van 
de benzeen heeft 

zijn eigen aanpak. 
Meer hoeven 

we 
niet te doen 

en 
moeten 

we 
ook niet 

doen, 
zeker niet het door elkaar heen laten 

lopen. 

Met 
vriendelijke groet, 

Adviseur Water team 
Omgeving 

Gemeente 
Beverwijk 

Van: 

EN oon. 

Verzonden: 
woensdag 

10 
januari 

2018 11:16 

Onderwerp: 
Raadsbesluit onderdelen 

voor 
nazorg leeflaag 

Hoi 
en 

Het 
bijgesloten raadsvoorstel, 

of onderdelen hiervan zouden 
naar mijn 

idee 
terug 

moeten komen in het 
nazorgplan 

(er 
is immers 

over besloten), 
is het 

een 
idee 

om 
het stuk door te sturen 

naar 

Met 
vriendelijke groet, 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

  

  

  

  

(geanonimiseerd)

Adviseur bodem 

es 

odijmond 

OMGEVINGSDIENST IJMOND 

Regio IJmond en Waterland 

T: 

nnn 

M: 

06- 

I: 

www.odijmond.nl 

werkdagen: 
maâ€“diâ€“wo-doâ€“vr 

(In 
2015 

zijn 
Milieudiensten IJmond 

en 
Waterland verder 

gegaan 
als 

Omgevingsdienst IJmond, 
zie www.odijmond.nl 

voor meer 
informatie) 

(geanonimiseerd)

(geanonimiseerd)

DISCLAIMER: 

Dit e-mailbericht is uitsluitend bedoeld voor de 
geadresseerde(n). 

Wanneer u dit e- 

mailbericht 
ontvangt, terwijl 

het niet 
aan u 

geadresseerd is, 

neem dan contact 
op 

met de 

verzender. Aan dit e-mailbericht en eventueel 
aangehechte bijlage(s) 

kunnen 
geen 

rechten 

worden ontleend. Indien u een elektronisch afschrift van een besluit of toezegging ontvangt, 

wordt ook 
altijd per post 

het officiele document aan u 

toegezonden. 
Uitsluitend het officiele 

document heeft 
juridische 

status. 

Ga voor meer informatie over 

Omgevingsdienst 
IJmond naar 

http://www.odijmond.nl   

Een 
gedachte 

voor het milieu 

- 

is 
printen 

van deze mail echt 
nodig? 

Wilt u iets 
aanvragen 

of heeft u een 

vraag? 
Dit kunt u doen 

op www.beverwijk.nl. 

Wilt u iets 
aanvragen 

of heeft u een 

vraag? 
Dit kunt u doen 

op www.beverwijk.nl, 

(geanonimiseerd)


